Gdansk / Krakow, 12 listopada 2023 r.

LIST OTWARTY PROKURATOROW
DR. MICHALA GABRIELA - WEGLOWSKIEGO ORAZ DR. PIOTRA TURKA
DO PROKURATOROW, ASESOROW I PRACOWNIKOW PROKURATURY

Szanowni Parnstwo, Kolezanki i Koledzy,

Ci z Panstwa, ktorzy interesuja sie losem Prokuratury, a wiec instytucji, w
ktorej wszyscy pelnimy shuzbe Polsce, z pewnoscia dostrzegli, ze nizej podpisani od
dtuzszego czasu, szczegolnie w 2023 r., biora zywy udziat w debacie publicznej nad

reforma Prokuratury.

Nasze artykuly i wywiady znalez¢ mozna w Internecie, przede wszystkim w
portalu Prawo.pl oraz w gazecie ,Rzeczpospolita”. Nadto dr Michal Gabriel -
Weglowski wydal — wspoélnie z doswiadczong legislatorka, dr Magdalena Malinowska
— Wojcicka ksigzke ,,Na strazy prawa. Nowy model Prokuratury” (Wyd. Wolters Kluwer
Polska, 2023), w ktorej przedstawil autorska diagnoze stanu Prokuratury, zatozenia
i cele strategiczne jej reformy oraz projekty — wraz z uzasadnieniami — dwoch ustaw:
Prawo o ustroju Prokuratury Rzeczpospolitej Polskiej i Przepisy wprowadzajace ten
pierwszy akt. Z kolei dr Piotr Turek opublikowal ksiazke ,Prawo o prokuraturze.
Komentarz” (Wyd. Wolters Kluwer Polska, 2023), w ktorej poddat drobiazgowe;j
krytyce obecnie obowiazujace Prawo o prokuraturze, analizujac te ustawe z punktu
widzenia standardéw miedzynarodowych i konstytucyjnych, a takze poréwnujac ja
do klasycznych rozwiazan francuskich oraz do rozwiazan przyjetych w polskim

sadownictwie.

Pod koniec wrzesnia 2023 r. prokuratorskie Stowarzyszenie LEX SUPER
OMNIA (LSO) przedstawilo na swej stronie internetowej wlasny projekt ustawy —
Prawo o ustroju prokuratury, ktory obaj nizej podpisani przeczytali i w swoich
wypowiedziach publicznych poddali go krytyce. W szczegolnosci dr M. Gabriel —
Weglowski opracowat kilkudziesieciostronicowa analize i rozpowszechnit ja w dniu 27
pazdziernika 2023 r. za posrednictwem komunikatorow internetowych (objetosc

tekstu wykluczata publikacje w jakimkolwiek periodyku).

StaraliSmy sie wskaza¢ Srodowisku prokuratorskiemu i osobom majacym

wplyw na stanowienie prawa, Zze projekt LSO - opréocz stusznych rozwiazan - ma




liczne, bardzo powazne mankamenty, a takze negatywne rozwigzania, ktorych skutki
moga wplynaC¢ na kazdego z nas. Projekt bowiem, np. umozliwia Prokuratorowi
Generalnemu usuniecie prokuratora z zawodu bez decyzji sadowej, tylko na
podstawie negatywnej oceny okresowej, wadliwie konstruuje samorzad
prokuratorski, wyklucza jakiekolwiek pozytywne czynniki motywacyjne, czy niemal
zupelnie ubezwlasnowolnia Prokuratora Generalnego — odpowiadajacego przeciez za
calosc pracy instytucji - w powolywaniu prokuratorow okregowych i rejonowych. Nie

zwraca tez uwagi na potrzeby pracownikow Prokuratury.

W dn. 7 listopada 2023 r. na stronie internetowej Stowarzyszenia LSO oraz na
jego profilu na Facebooku ukazalo sie polemiczne oswiadczenie podpisane
nazwiskami dziesieciorga cztonkow Zarzadu Stowarzyszenia

(https:/ /lexso.org.pl/2023/11/06/oskarzenie-publiczne-na-wzor-europejski-czy-

russkij-mir-w-prokuraturze/). Nie wiemy, w jakim trybie oSwiadczenie powstalo, a

zatem czy oddaje ono poglady wszystkich cztonkow Stowarzyszenia. Jednakze fakt
jego sygnowania przez caly Zarzad jest wysoce niepokojacy w kontekscie przysztosci.

Jakkolwiek autorzy oswiadczenia nie wskazali imiennie jego adresatéw, to nie
ulega watpliwosci, ze jest ono do nas kierowane, albowiem - poza wystapieniami
prokuratora Jacka Skaly — nie odnajdujemy w debacie publicznej wypowiedzi innych,
oprocz nas dwoch i czlonkéw LSO, przedstawicieli Srodowiska prokuratorskiego.
Poniewaz czujemy sie ,wywolani do tablicy”, chcemy zabrac glos w tej sprawie.

Forma i tre§é tego dokumentu budzi nasze najwyzsze zdumienie i
oburzenie, gdyz jego autorzy obnizyli w nim standardy debaty publicznej do
poziomu rzadko spotykanego po 1989 r. Powstaje wiec zasadnicze pytanie, czy
to sa wartosci, ktore obecne wladze Stowarzyszenia zamierzaja forsowaé¢ w
przyszlosci, jak i na tego typu zasadach budowaé¢ fundament ,odnowionej” w
ten sposoéb instytucji...?

Juz sam tytul oswiadczenia z frazg ,russkij mir”, jak i liczne sformulowania
zawarte w jego treSci wskazuja na pogarde i lekcewazenie kierowane wobec osob,
ktore nie bedac czlonkami Stowarzyszenia, ,oSmielaja sie” przedstawia¢ poglady
czeSciowo chocby odmienne. Oto probka: ,Jak widaé, oparty na sowieckim, model
prokuratury zakotwiczyl sie w gltowach czesci prokuratoréw zabierajqcych gtos w
debacie publicznej. Maja oni jedynie plan na lifting ustrojowego Frankensteina
stworzonego przez Zbigniewa Ziobre.”

Nadto przypisuje si¢ nam przekonania lub intencje, ktorych nie sposob

odnalez¢ w naszych tekstach, badz wypacza ich sens.
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Nie podejrzewamy dziesieciu czlonkow zarzadu LSO o nieumiejetnosc

elementarnego zrozumienia naszych wypowiedzi, wiec obawiamy si¢, ze ich

oswiadczenie podyktowane jest obawag o utrate monopolu na czekajaca nas niezbedna

reforme Prokuratury. Poniewaz uwazamy swobode wypowiedzi za warunek realizacji

wszystkich innych praw i wolnosci, jesteSmy tym bardziej zdeterminowani, aby

publicznie polemizowac z niektérymi pogladami LSO.

Chcielibysmy w punktach odnies¢ sie do zasadniczych tez i niektorych

sformutowan oSwiadczenia Zarzadu LSO.

II.

III.

IV.

Nigdy nie kwestionowaliSmy, a w niektéorych wypowiedziach publicznych
zwracaliSmy expressis verbis uwage na zaangazowania czesci czlonkow
Stowarzyszenia LEX SUPER OMNIA w okresie jego dotychczasowego istnienia
w przypominanie o wartosciach, jakie wynikaja z roty Slubowania
prokuratorskiego i ktore winny nam towarzyszy¢ na co dzien. Wielu z nich
spotkatly z tytutu korzystania z wolnosci slowa powazne perturbacje zawodowe
i nieprzyjemnosci. Wymieni¢ tu mozna, tylko przykladowo, chocby pierwszego
Prezesa Zarzadu, pana prokuratora Krzysztofa Parchimowicza. Sprzeciwiamy

sie panujacej od dawna w Prokuraturze kulturze ,zarzadzania strachem”.

Podzielamy wiele, cho¢ na pewno nie wszystkie, krytyczne diagnozy dotyczace
funkcjonowania Prokuratury w latach 2016-2023 oraz z pewnoscia laczy nas

przekonanie o potrzebie gltebokiej reformy tej instytucji (zreszta nie tylko jej).

Nie jest nam jednak znana zadna norma prawna - Kkrajowa czy
miedzynarodowa — ani etyczna, z ktérej wynikaloby, ze przynaleznos¢ do
Stowarzyszenia LEX SUPER OMNIA jest warunkiem publicznego gloszenia
koncepcji nowej Prokuratury i ze koncepcja ta ma by¢ uzgodniona z

kierownictwem LSO.

Zaden z nizej podpisanych nigdy nie wstapit do Stowarzyszenia LSO, za czym
staly bardzo liczne przyczyny, zaréwno czysto osobiste, jak i, nazwijmy je,
systemowe. Do tych drugich nalezy przede wszystkim bezsprzeczny fakt, do
grona tego nalezy niemala grupa osob, ktore przed 2016 r. niejednokrotnie
zajmowaly stanowiska kierownicze, lacznie z najwyzszymi. CzeSC¢ z nich
darzymy osobistym szacunkiem, ale sa i takie, ktorych postepowanie w
tamtych czasach odbiegato daleko od standardow intelektualnych i etycznych,

jakimi powinna kierowac¢ sie kadra zarzadzajaca nowoczesna Prokuratura.
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VI.

VII.

Tak, jak nie akceptujemy wielu aspektow, niektéorych doprowadzonych do
skrajnosci (np. przymusowe delegacje prokuratoréw), funkcjonowania
Prokuratury w latach 2016-2023, tak tez ogromna iloS¢ zastrzezen kierujemy
pod adresem okresu wczesniejszego. Co wiecej, kilkuletnie rozdzielenie funkcji
Ministra Sprawiedliwosci i Prokuratora Generalnego (2010-2016) uwazamy za
czas straconych szans. Dlatego chcemy zupelnie nowego myslenia o

Prokuraturze, nowej jej filozofii, a nie ,powrotu do nowego”.

Nie znamy zadnych publikacji czlonkéow Stowarzyszenia LSO, szczegodlnie
zwiazanych z obecnymi wladzami, pochodzacych sprzed 2016 r., w ktorych
domagaliby sie oni glebokiej, reformy Prokuratury, a ktéra moze zapobiegtaby
pozZniejszym smutnym wydarzeniom, w tym represjom wobec cztonkéw LSO i
dramatycznie niskiej ocenie spotecznej Prokuratury, jaka Zarzad LSO opisuje
w swoim najnowszym oswiadczeniu. Tymczasem dr Michal Gabriel -
Weglowski publikacje takie zamieszczatl kilkunastokrotnie od 2007 r. do marca
2016 r. (,Polityka”, ,,Gazeta Wyborcza”, ,Dziennik Gazeta Prawna”, publikacje

ksiazkowe). Bez zadnego echa.

Autorzy stanowczo i nieustannie podkreslaja, ze dla przebudowy Prokuratury
niezbedne jest pozyskanie jak najszerszego grona prokuratorow, nie zas
brutalne atakowanie osob, ktére wyrazaja inne koncepcje. Przy przemianie tej
korzysta¢ nalezy z caloSci naszych ,zasobow ludzkich”. Wyznajemy bowiem
elementarna prawde, ze o czlowieku swiadczy nie tyle pelniona funkcja, co
konkretne zachowanie — zwlaszcza w sytuacjach trudnych. Dlatego uwazamy,
ze prokuratoréow kompetentnych i prawych mozna odnalez¢ w szeregach LSO,
wsrod prokuratorow ,niezaangazowanych”, jak i — przynajmniej niekiedy -

wsrod prokuratorow pelniacych stanowiska funkcyjne od 2016 r.

Z powyzszego powodu podnosimy wiec tez ogromne watpliwosci do
publikowanej swego czasu i aktualizowanej przez Stowarzyszenie listy tzw.
beneficjentow ,dobrej zmiany” w Prokuraturze. O ile bowiem znalez¢ tam
mozna postaci, ktorych postawy zawodowe i etyczne zapewne moga, a nawet
musza stac sie kiedyS przedmiotem postepowan dyscyplinarnych, a nawet
karnych, to rowniez dostrzec mozna osoby, ktorych jedyna wing jest
wykonywanie swoich obowigzkow shuzbowych w ,nieslusznych” czasach, czy

tez na nieodpowiednim, zdaniem li tylko tworcow takiej listy, szczeblu lub
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VIII.

IX.

stanowisku Prokuratury. Skoro zas — przynajmniej do tej pory — na tej liscie
sami nie figurujemy, wiec tym bardziej dziwi nas sugestia, ze projekt LSO

krytykujemy dla osobistych korzysci

Poniewaz autorzy oswiadczenia tak mocno akcentuja swoje zastugi i
poswiecenia, godzi sie wiec poinformowac Zarzad LSO oraz Kolezanki i
Kolegow, by¢ moze nieswiadomych tych dos¢ prostych do ustalenia faktow,
ze:

a) dr Michal Gabriel - Weglowski jest prokuratorem Prokuratury
Regionalnej w Gdansku, ale awans na ten szczebel (6wczesnej
Prokuratury Apelacyjnej) otrzymal juz w czerwcu 2015 r., z rak
niezaleznego Prokuratora Generalnego, pana Andrzeja Seremeta;

b) dr Michat Gabriel-Weglowski od dn. 1 pazdziernika 2007 r. do 30
czerwca 2019 r. peklil nienagannie obowiazki stuzbowe w gdanskim
wydziale pionu zwalczania przestepczosci zorganizowanej, gdy nagle z
dnia na dzien zostal odwolany - bez zachowania przewidzianego
przepisami okresu wypowiedzenia - 1 przeniesiony do prowadzenia
innych spraw, co spowodowato takze znaczne obnizenie wynagrodzenia;
jedynym logicznym wytlumaczeniem tego zdarzenia jest jego
samodzielna decyzja o udziale w dn. 1 czerwca 2019 r., jako jednego z
dwoch jedynie prokuratorow spoza LSO, w Kongresie Prawnikow
Polskich w Poznaniu; retorsja ta, mimo wiedzy o niej, nie spotkala sie z
najmniejszym nawet zainteresowaniem Stowarzyszenia LSO;

c) dr Piotr Turek ustapil w 2021 r. z delegacji w Krajowej Szkole
Sadownictwa i Prokuratury w protescie przeciwko odebraniu zaje¢ dla
aplikantow jednemu 2z wysoko kwalifikowanych czlonkéw LSO;
konsekwencja bylo nie tylko obnizenie zarobkow, ale tez np. szykana w

postaci odebrania mozliwosci sprawowania patronatu nad aplikantami.

Powyzej wskazujemy tylko na fakty, dajace sie tatwo udowodnic, zwiazane z
owymi rzekomymi ,beneficjami” dla nas oraz czynnym dzialaniem, w imie
naszych wlasnych pogladéw na sposob funkcjonowania Prokuratury i obrone
praworzadnosci. Byly natomiast rowniez inne nasze — i jesteSmy przekonani, a
nawet wiemy, ze nie tylko nasze, lecz takze innych prokuratorow,
niekoniecznie czlonkéw LSO - postawy, w ktorych jednoznacznie my i oni

kierowaliSmy sie rota naszego slubowania prokuratorskiego.
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XI.

XII.

XIII.

Taka jest wiec nasza odpowiedz, na wyjatkowo oburzajacy, wrecz
zniewazajacy nas fragment oswiadczenia Zarzadu Stowarzyszenia: ,W
przestrzeni publicznej trwa dyskusja na temat modelu przyszilej prokuratury,
prowadzona czesto przez osoby, ktére w czasie tzw. ,dobrej zmiany” wiodly
spokojny, niczym niezaktécony tryb pracy prokuratora, pozostajac w bliskich
relacjach z prokuratorami funkcyjnymi, nie angazujgc sie w obrone
niezaleznosci prokuratorow ani nie przeciwstawiajgc Sie ltamaniu
praworzagdnos$ci w Polsce, a niejednokrotnie korzystajac z benefitéw

oferowanych przez prokurature Zbigniewa Ziobry.”.

Nie ponosimy odpowiedzialnosci za to, ze Stowarzyszenie LSO przygotowalo
projekt nowej ustawy prokuratorskiej w sposéb, w naszej - szeroko
uzasadnionej na piSmie - ocenie, bardzo niedopracowany. Wtadze
Stowarzyszenia nigdy nie zwrocily sie do nizej podpisanych z zaproszeniem do

wspolpracy przy tworzeniu projektu, cho¢ sygnalizowaliSmy otwartos¢ na to.

Jak wskazuje oswiadczenie LSO: ,,Nasz projekt poddalismy konsultacjom, ktére
byty i sq prowadzone zaréwno w gronie specjalistéw, jak i najpowazniejszych
organizacji pozarzadowych. Uzyskat on petne wsparcie Helsiniskiej Fundacji
Praw Cztowieka, Fundacji Batorego, bytego Rzecznika Praw Obywatelskich —
prof. Adama Bodnara, licznych przedstawicieli Swiata nauki, a liczba
oredownikéw jego przyjecia jest coraz wieksza.”. Wtadze Stowarzyszenia nie
wskazuja, o jakich specjalistow chodzi. Liczba zas oredownikoéw by¢ moze
rzeczywiscie wzrasta — pytanie, czy owi oredownicy dokladnie przeanalizowali
projekt Stowarzyszenia, dysponujac przy tym chocby przecietna znajomoscia

materii z autops;ji.

Jak stwierdza Zarzad LSO: ,[...] wszystkie nasze doswiadczenia wynikajqce z
tej wieloletniej dzialalnos$ci przekuliSmy w projekt ustawy Prawo o ustroju
prokuratury, ktory w ramach pakietu 5 ustaw przedtozony zostanie politykom,
przez najpowazniejsze organizacje pozarzqadowe skupione wokoét Porozumienia
dla praworzqdnosci, ktérzy lada moment bedaq tworzyé nowy rzad”. By¢ moze,
dzieki rozpoznawalnosci Stowarzyszenia, tak sie stanie. Jednakze tak, jak

herbata bez cukru nie robi sie stodsza od mieszania, tak projekt posiadajacy
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XIV.

XVII.

liczne mankamenty nie stanie si¢ pelnowartoSciowy przez jego wlaczenie w

pakiet innych ustaw.

Najwazniejsze jednak, ze przed oficjalna publikacja projekt LSO nie zostat
poddany zadnym konsultacjom wsrod najbardziej zainteresowanych, czyli
prokuratorow i urzednikow Prokuratury. A kiedy wreszcie zostatl
przedstawiony i w efekcie poddany naturalnej, rzeczowej krytyce, to
odpowiedzig stala si¢ argumentacja ad personam wobec podnoszacych

watpliwosci co do forsowanych rozwigzan.

Wtadze LSO przemilczajg rowniez oczywisty fakt, ze Stowarzyszenie po siedmiu
latach istnienia nie przedstawilo ani uzasadnienia do stworzonego projektu,
ani projektu Przepisow wprowadzajacych, rownie, jak nie bardziej,
elektryzujacych srodowisko prokuratorskie, gdyz bezposrednio regulujacych
sposob przeksztalcenia Prokuratury, a wiec przesunie¢ kadrowych,
przeksztalcen struktury itp. Czy wiec chodzi o to, ze projektu takiego w ogole
nie ma, co byloby kompromitujace w obliczu twierdzen o niezwlocznym
przedstawieniu projektu ustawy glownej do prac legislacyjnych w ramach
pakietu aktow prawnych, czy tez o ukrywanie tresci tego projektu w obawie o

gremialny sprzeciw sSrodowiska prokuratorskiego wobec ujetych tam rozwigzan

?

Jedoczesnie w analizie projektu LSO przedstawionej ostatnio przez dr Michala
Gabriela — Weglowskiego, obok krytyki merytorycznej, znalazlo si¢ rowniez w
niejednym miejscu docenienie trafnych propozycji Stowarzyszenia, i to, wbrew
twierdzeniom Zarzadu LSO, nie tylko pokrywajacych sie z jego wlasnymi
propozycjami. Nadto Autor unikatl jakichkolwiek atakéw personalnych. Budzi
zatem smutek i glebokie zazenowanie, ze wladze Stowarzyszenia miast
przyjecia i wylacznie merytorycznego odniesienia si¢ do licznych zastrzezen,

duza czesc¢ swego oswiadczenia poswiecily na niskich lotow ataki ad personam.

Wrecz groteskowo brzmi fragment oSwiadczenia, ze nizej podpisani w swych
rozwazaniach i propozycjach na temat modelu Prokuratury zapominaja o
umowach i traktach miedzynarodowych wigzacych Polske. Nie wiadomo, na
czym konkretnie ta nieSwiadomos¢ ma polegac. Czynienie zas takiego zarzutu

szczegblnie dr. Piotrowi Turkowi, autorowi monografii ,Prokuratura w
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XVIII.

XIX.

standardach prawnych Rady Europy” (Wyd. Wolters Kluwer 2022), ktory kilka
lat pracy zawodowej spedzit w Europejskim Trybunale Praw Czlowieka jest

niepowazne.

Z powyzszych przyczyn uwazamy, ze to projekt reformy Prokuratury
autorstwa dr. Michala Gabriela-Weglowskiego powinien stac¢ sie¢ baza dla
pracy legislacyjnej — jako spojny, przemyslany w okresie blisko 3-letniej
pracy, dopracowany legislacyjnie, takze dzieki wkladowi jego Wspotautorki,
opublikowany w prestiZzowym wydawnictwie po uzyskaniu wczesniejszej
wysokiej oceny ze strony obiektywnego recenzenta naukowego, prof. dr hab.
Pawtla Wilinskiego z Uniwersytetu Adama Mickiewicza w Poznaniu, sedziego
Izby Karnej Sadu Najwyzszego. Nie oznacza to jednak, ze projekt ten nie moze
zostac jeszcze poprawiony, czy uzupelniony o propozycje plynace chocby ze

strony Stowarzyszenia LSO.

Wreszcie w oSwiadczeniu zawarty jest taki oto passus, odnoszacy sie do
zarzutu dr. M. Gabriela — Weglowskiego, ze Stowarzyszenie, zamierzajace
reformowac¢ Prokurature, calkowicie ignoruje i pomija milczeniem jego
propozycje dostepna od marca 2023 r. ,[...] Nie rozumiejqc takiego sposobu
zabiegania o atencje, zapewniamy ze Stowarzyszenie Prokuratoréw Lex Super
Omnia skupia sie na wtasnym projekcie i promocji pomystéow w nim zawartych.
Przyjmujemy z zadowoleniem to, ze jesteSmy przez naszych prokuratorskich
adwersarzy, z reguly zwigzanych z osobami petniqcymi prominentne funkcje w
obecnej prokuraturze, postrzegani jako Stowarzyszenie majqgce wplyw na opinie
publicznq. Nie zamierzamy jednak  reklamowaé  konkurencyjnych,
monetyzowanych przy okazji rozwiqzan, do ktérych nie jesteSmy przekonani,
jak i wspieraé ich autoréw w budowaniu rozpoznawalnos$ci w oparciu o prestiz
i autorytet Stowarzyszenia Prokuratoréw Lex Super Omnia.”.

Po pierwsze, nie dziwi, ze autorzy oswiadczenia nie rozumieja sposobu
zabiegania o atencje, skoro nie najwyrazniej nie dostrzegaja roznicy miedzy
reklama, a odniesieniem sie, chocby krytycznym, ale rzeczowym do materii,
ktora podobno zywotnie ich interesuje.

Po drugie, wzmianka o rzekomej monetyzacji projektu jest wyjatkowo
odstreczajaca z etycznego punktu widzenia, a jednoczesnie jeszcze raz
wykazuje, ze najpewniej zaden z czlonkow Zarzadu LSO nie przeczytal uwaznie

ksigzki dr. M. Gabriela - Weglowskiego. Nie dos¢ bowiem, ze Autor, dzialajac
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wylacznie z wlasnej inicjatywy, intensywnie pracujac zawodowo, poswiecit dla
zaproponowania Srodowisku prokuratorskiemu nowej koncepcji setki godzin
prywatnego czasu w latach 2020-2023, to jeszcze zrzekl sie jakiegokolwiek
honorarium autorskiego z tego tytutu, co wyraznie zaznaczyl na str.17 ksiazki
(ostatnie, wyodrebnione zdanie Wstepu).

Z kolei dr P. Turek z wlasnych srodkow sfinansowal wydanie wspomnianej

wyzej monografii.

Osoby zainteresowane merytoryczna strona dyskusji zachecamy do przejrzenia
wyzej wskazanych ksiazek i innych publikacji naszego autorstwa. Znajda tam
wiele odpowiedzi, przede wszystkim co do postulowanego ksztaltu i nowej
filozofii Prokuratury, w ktorej codziennie zmagaja sie z zawodowag
rzeczywistoscia. Odpowiedzi pochodzacych spod pioéra Autorow, nie zas
przypisywanych im przez Zarzad LSO. Zachecamy takze do ponownej
uwaznej lektury, ze znacznie wiekszym zrozumieniem i dobra wola, cztonkow
Zarzadu LSO, nie zas do wyrywania z kontekstu catej koncepcji pojedynczych
zapisow i nastepnie opisywania ich w krzywym zwierciadle.

Poczynimy jedynie kilka krotkich uwag co do niektorych zastrzezen:

a) nasze koncepcje rowniez zdecydowanie zmierzaja do odpolitycznienia
Prokuratury, a przede wszystkim do jej sprofesjonalizowania;

b) kwestia roli Prokuratora Generalnego i towarzyszacego mu urzedu
(waska w ujeciu LSO, znacznie szersza w ujeciu dr. M. Gabriela —
Weglowskiego) moze by¢ przedmiotem dalszych dyskusji, jednakze w
obu paradygmatach, dzieki réoznym przepisom szeregowy prokurator
zyskuje bardzo duzy stopien samodzielnosci i niezaleznosci;

c) zarzut, ze zaprojektowana przez dr. M. Gabriela — Weglowskiego ,Idea
powolania ,prokuratora specjalnego”, prezentowana w debacie
publicznej, zdaje sie zakladaé, ze nie ma niezaleznej prokuratury, a
prokuratorzy nie korzystaja lub nie mogaq korzystaé z przymiotu
niezalezno$ci.” swiadczy jedynie o tym, Ze osoby ja krytykujace w ogole
nie zapoznaly sie z treScia legislacyjna oraz zalozeniami tego projektu,
a zwlaszcza wyjatkowymi warunkami materialnymi i formalnymi jej
powotlania in concreto (podobnie jak dzieje sie to w USA); skadinad
koncepcja ta zostala przedstawiona w szczegolowych zalozeniach przez
Autora juz w 2020 r. w publikacji ,Konieczne i pozadane zmiany ustroju

Prokuratury w Polsce” (Wyd. Difin) pod red. prokuratora dr. Michata
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d)

Mistygacza, z szerokim zreszta udzialem czlonkow LSO jako
wspotautorow, i wowczas nie wzbudzila ona Zadnej negatywnej repliki;
podobnie chybiony jest zarzut, jakoby jestesmy ,, bardzo przywiqzani do
rozbudowanego nadzoru w prokuraturze”; wystarczy zajrzeCc w sposob
rozumny do ksiazki dr. Gabriela — Weglowskiego, by dostrzec, ze o ile
pozostawia on formute wizytacji i lustracji, to radykalnie w stosunku do
stanu obecnego zmienia zasady ich realizacji, likwiduje zwierzchni
nadzor shuzbowy, a idea utworzenia Inspektoratu Prokuratury nie ma
nic wspolnego z nadzorem, lecz z koniecznoscia zachowania pewnych
mechanizméw kontrolnych niezbednych w Prokuraturze; najwyrazniej
wtadze LSO uwazaja, ze w projektowanej przez nich ,Swietlane;j”
przysztosci, z dnia na dzien sto procent kadry prokuratorskiej nagle
stanie  si¢  doskonale wyszkolonymi, sprawnymi ,aniotami
praworzadnosci” — owszem, my rowniez zyczylibySmy sobie tego, ale
jednak przewidujemy w optymistycznym scenariuszu, ze dojscie do tego
stanu (i to bez szans, iz nastapi to bez reszty) zajmie od dekady do
dwoch;

absolutnie nieakceptowalny, oparty na nieprawdzie jest fragment
oswiadczenia o tresci: ,,Za bulwersujace nalezy uznacé te gtosy w debacie
publicznej, czesto pochodzace z wewnaqtrz prokuratury, ktore zarzucajq
,zdominowanie  skltadu  Naczelnej Rady  Prokuratury  przez
przedstawicieli prokuratur rejonowych”, co nalezy odbieraé jako
lekcewazenie najwiekszej i bardzo ciezko pracujacej grupy
prokuratoréw, brak zaufania do nich i cheé¢ konserwacji obecnie
istniejqcego patacowo — folwarcznego uktadu.”. Owszem, dr M. Gabriel
— Weglowski sprzeciwia sie¢ przyznaniu dominujacej pozycji w Naczelnej
(Krajowej) Radzie Prokuratury prokuratorom szczebla rejonowego,
wiedzac, oczywiscie, iz iloSciowo wigkszos¢ spraw obecnie rozstrzygana
jest w prokuraturach rejonowych. Czy jednak, w ocenie LSO,
prokuratorzy obecnych szczebli okregowego, regionalnego i wydzialow
zamiejscowych PZ nie pracuja bardzo ciezko ? Oczywiscie, pomijamy
tutaj kwestie indywidualnego podejscia konkretnych prokuratoréow do
pracy, niezaleznie od szczebla.

Trzeba jednak przede wszystkim wyjatkowego natezenie zlej woli ze

strony wladz Stowarzyszenia, by nie dostrzec, ze:
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e Autor w swoim o projekcie na nowo okresla zadania
projektowanych prokuratur wojewodzkich i rejonowych, a przede
wszystkim odciaza prokuratury rejonowe w pewnej perspektywie
czasowej od prowadzenia i nadzorowania dochodzen, ktore
przede wszystkim generuja potworne wrecz obciazenie praca w
srejonach”;

o zwieksza role zebran prokuratorow prokuratur rejonowych;

e w samorzadzie na szczeblu wojewodzkim, majacym miec
zasadniczy wplyw na wybor przedstawicieli do NRP (KRP),
wyrownuje ,sily” prokuratorow z poziomu rejonowego i
wojewodzkiego (nie zas faworyzuje tych drugich);

e proponuje (zresztg chyba podobnie jak projekt LSO) komasacje
prokuratur rejonowych w wieksze jednostki (w tym
przeksztalcenie dzisiejszych malych prokuratur w wydzialy
zamiejscowe wiekszych), co przyniesie np. wieksza mozliwosc
specjalizacji przez prokuratoréow zgodnie z upodobaniami, czy
zracjonalizuje i ulzy prokuratorom w obciazeniu dyzurami
prokuratorskimi;

e w celu docenienia pracy prokuratorow, takze szczebla
rejonowego, przewiduje powrét do awanséw poziomych oraz
pozostawia w zobiektywizowanym i ,usamorzadowionym”, a nie
W uznaniowym trybie Prokuratora Generalnego, awanse
przyspieszone i nagrody finansowe; tymczasem projekt LSO
zadnego z tych trzech instrumentéw motywacji pozytywnej nie
przewiduje (sic !) — zaiste, przedziwny to wyraz troski i szacunku
do prokuratorow prokuratur rejonowych...;

e niejednemu czlonkowi, czy sympatykowi Stowarzyszenia LSO,
gdy sam zajmowal stanowiska kierownicze przed 2016 r., nie
przeszkadzalo umniejszanie roli prokuratoréw najnizszego
szczebla w samorzadzie prokuratorskim i nie usilowat dokonac
zmian w tej sferze, a dziS nie przeszkadza im atakowac nizej
podpisanych z pozycji ,,bojownikow o dobro rejonow”;

f) Zarzad LSO, oczywiscie, nadal obstaje przy zasadnosci przywrocenia
ocen okresowych prokuratorow; kwestia zostala juz ostro, szczegélowo
skrytykowana przez nizej podpisanych we wspominanych wczesniej

publikacjach, z uwagi na oczywiste ogromne dysfunkcji tej koncepcji i
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racjonalna niechec¢ do niej chyba zdecydowanej wiekszosci Srodowiska
prokuratorskiego; jednoczesnie, wladze LSO =zarzucaja nizej
podpisanym ,brak zainteresowania merytoryczng polemikq”, samemu
nie podejmujac ani slowem takowej z przedstawionymi licznymi
argumentami przeciwko tym ocenom;

g) chybiony jest zarzut, jakoby dr Michal Gabriel - Weglowski,
kwestionowal orzecznictwo Trybunatlu Konstytucyjnego co do dostepu
do zawodu prokuratora; podkresla on jedynie to, Zze dostep ten musi by¢
dobrze kontrolowany i sprawdzony w indywidualnym przypadku, gdyz
kazda osoba, ktora przejdzie procedure nominacyjna i nie zostanie
zawczasu wychwycona jej nieprzydatnosc¢ do tego specyficznego zawodu
stanowi katastrofalne zagrozenie tak dla sprawnosci instytucji, jak i dla
praw obywatelskich; zaskakujace, ze wladze Stowarzyszenia nie
dostrzegaja, ze z punktu widzenia podejrzanego, czy pokrzywdzonego
jest zasadnicza ro6znica miedzy niekompetentnym obronca czy
pelnomocnikiem (ktérego mozna ltatwo zmieni¢ na innego), a
niedouczonym, albo zaburzonym osobowosciowo prokuratorem w jego
sprawie;

h) forsowanie pod wyimaginowanymi zarzutami likwidacji, zamiast
rozumnego przemodelowania, scentralizowanego pionu zwalczania
przestepczosci zorganizowanej i terroryzmu, Swiadczy o kompletnym
niezrozumieniu przez Zarzad LSO napie¢ wspolczesnego Swiata,
sytuacji geopolitycznej i charakteru zagrozen dla Polski, wymagajacych
wspolpracy z odpowiednimi stuzbami, przez grupe (niekoniecznie liczna)
najwyzej wykwalifikowanych, odwaznych, oderwanych od lokalnych
uwarunkowan prokuratorow; odwolywanie sie przez wladze LSO do
funkcjonowania wydziatlow PZ na poziomie 46 prokuratur okregowych
przed 20-30 laty (nic nie ujmujac wysitkowi i sukcesom owczesnych
prokuratoréw, czasem jeszcze dzi§ pozostajacych w czynnej shuzbie)
brzmi jak ponury zart;

i) do wielu innych zarzutéow koncepcyjnych sformulowanych w analizie

projektu LSO, Zarzad Stowarzyszenia w ogole si¢ nie odnosi.

Z pewnoscia nizej podpisani nie posiadaja monopolu na racje. Cho¢ bronimy
licznymi argumentami merytorycznymi naszych przekonan i pomystow, to byliSmy i

wciaz pozostajemy otwarci na dyskusje i jesteSmy gotowi wzia¢ udzial w budowie
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nowoczesnej Prokuratury. Nasz wieloletni dorobek zawodowy, naukowy i
publicystyczny kaze nam wierzy¢, ze posiadamy kompetencje, by we wspolpracy z
innymi, postawi¢ nowy gmach naszej instytucji, z ktéorego my zapewne skorzystamy
juz w niezbyt duzym stopniu, ale pozostawimy go mltodszym pokoleniom Kolezanek i
Kolegow.

Mamy tez nadzieje, ze wiecej osob z naszego sSrodowiska wlaczy sie w toczaca
sie debate nad konieczng reforma Prokuratury, albo Ze przynajmniej zainteresujq sie
oni, jakie w tej debacie padaja glosy. Po drugie, mamy nadzieje, ze list nasz skloni
srodowisko Stowarzyszenia LSO do autorefleksji nad kierunkiem, w ktorym zdaja sie
podazac jego wladze, bezpardonowo atakujac swych oponentéw w opisany powyzej
sposob. Natomiast wnioski merytoryczne na przysztos¢ niechaj kazdy z Czytelnikow
wyciagnie we wlasnym zakresie, wedle wlasnych przekonan i spojrzenia na Swiat.

Na koniec swego oswiadczenia Zarzad Stowarzyszenia LEX SUPER
OMNIA dedykuje nam slowa Alberta Einsteina. Zgadzamy si¢ z nimi. My za$s
zrewanzujemy sie¢ znanym zdaniem Wladyslawa Bartoszewskiego: ,Warto byé
przyzwoitym”. Warto byé przyzwoitym w kazdych czasach, zlych, lepszych i

dobrych.

Z wyrazami szacunku

prokurator, dr n. prawnych Michat GABRIEL -WEGLOWSKI
proRurator, dr n. prawnych Piotr TUREK

P.S. List ten kierujemy prywatnymi kanatami komunikacji, albowiem jest to dla nas
jedyna dostepna droga poinformowania Srodowiska Prokuratury, a takze innych
ewentualnie zainteresowanych os6b o naszym stanowisku i prosimy uprzejmie o jego

jak najszersze rozpowszechnienie.

dr Michal GABRIEL-WEGLOWSKI, prokurator Prokuratury Regionalnej
w Gdansku, jest absolwentem Wydzialu Prawa Uniwersytetu Gdanskiego

(1999) oraz Podyplomowego Studium Problematyki Przestepczosci

Zorganizowanej i Terroryzmu na Uniwersytecie Warszawskim (2007); w
2007 r. uzyskatl stopien doktora nauk prawnych na Uniwersytecie Mikotaja
Kopernika w Toruniu; od 1999 do 2002 r. aplikant Prokuratury Rejonowej w Gdyni; w latach
2003-2007 asesor i prokurator Prokuratury Rejonowej w Wejherowie; w latach 2007-2019
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pelnit shuzbe w prokuratorskim pionie zwalczania przestepczosci zorganizowanej, korupcji i
terroryzmu w Gdansku. Sedzia Odwolawczego Sadu Dyscyplinarnego, a po jego zniesieniu
Sadu Dyscyplinarnego przy Prokuratorze Generalnym. Tworca i wspoétautor ponad 160
publikacji naukowych i praktycznych z dziedziny prawa karnego i funkcjonowania
Prokuratury (ksiazek, artykuléw, glos, innych opracowan),w tym m.in. komentarzy do ustawy
o dzialaniach antyterrorystycznych (2018) oraz ustawy o Sswiadku koronnym (2011), do
obszernej czesci Regulaminu Prokuratury (2009, 2013), a takze monografii "Przestepstwa
przeciwko humanitarnej ochronie zwierzat" (2008). Wspoétautor projektu Regulaminu
Prokuratury (Instytut Wymiaru Sprawiedliwosci, 2014). Wielokrotny uczestnik, panelista i
prelegent szeregu konferencji naukowych i seminariow szkoleniowych. Wspélinicjator i
wspottworca wprowadzonej w Policji i Prokuraturze metodyki zwalczania uprowadzen dla

okupu (2012), uhonorowany srebrnym medalem ,Za zastugi dla Policji”.

dr Piotr TUREK, prokurator Prokuratury Okregowej w Krakowie, jest

absolwentem (1998) Wydziatu Prawa Uniwersytetu Jagielloniskiego, gdzie

w 2020 r. obronit takze prace doktorska z zakresu prawa

miedzynarodowego publicznego, oraz ukonczyl studia z zakresu praw
cztowieka, wspélpracy miedzynarodowej i prawa humanitarnego na Uniwersytecie
Strasburskim (2009); w latach 2006-2011 pracownik Europejskiego Trybunatu Praw
Czlowieka i Rady Europy; od 1998 r. zwigzany z Prokuratura; w latach 2011-2013 r.
delegowany do Prokuratury Generalnej, gdzie miedzy innymi reprezentowal Prokuratora
Generalnego w krajowych i miedzynarodowych procedurach kontroli przestrzegania praw
cztowieka, jak réowniez doradzal Prokuratorowi Generalnemu w tym zakresie. Autor licznych
publikacji prawniczych, w tym ksiazek ,Prawo o prokuraturze. Komentarz” (Wyd. Wolters
Kluwer Polska, 2023) oraz ,, Prokuratura w standardach prawnych Rady Europy” (Wyd. Wolters
Kluwer 2022); byly wykladowca Krajowej Szkoly Sadownictwa i Prokuratury; 2023 r. wybrany
na delegata do zgromadzenia prokuratoréw Prokuratury Regionalnej w Krakowie, a nastepnie

na czlonka kolegium tej prokuratury.
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